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Gyér-Moson-Sopron Megyei Birésdag
9.Kpk.50.058/2009/2.

A birésdg dr. Gaudi-Nagy Tamds tigyvéd (1095 Budapest, Gabona u. 10.) dltal
képviselt Magyar Gdarda Mozgalom képviseletében eljaré Mészdros Csaba
. o ) " kérelmezdnek Farkas Gébor rendbralezredes
kapiténységvezet6 ahtal képviselt Soproni Rendbrkapitanysdg (9400 Sopron,
Lackner K. u. 5.) kérelmezett ellen rendezvényt megtilto kézigazgatdsi hatdrozat
felilvizsgdlata irdnti nem peres eljardsban meghozta az aldbbi

végzést:

A birdsdg a kérelmezett 08050-725/2009. dlt. szdmu hatdrozatdt hatdlyon kiviil
helyezi.

A kérelmezett kiteles 15 napon beliil a kérelmezének 10.000 Ft (tizezer) forint
perkdltséget megfizetni, az ezt meghaladd perkdliségigényt a birésdg elutasiyja..

A nem peres eljaras feljegyzen illetéket a Magyar Allam viseli.
A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas:

A Magyar Garda Mozgalom képviseletében (Mészdros Csaba

. ) szém alatti lakos 2009. janudr 31. napjdn 11 6rétél 17 ordig
Wan kdzség belteriiletén tartandé rendezvényre tett modositott bejelentést. A
bejelentés szerint a gyillekezést Ivin kdzség temetdjének parkoldjdban, a F6
utca kezdetére tervezik. A gyilekezdt kdvetéen 11 drakor a gdrdistak és
szimpatizdnsaik a F8 utcén a forgalmat nem akaddlyozva dtsétdinak a
mitvelddési hdz elé, ahol a beszédek elhangzanak. Ezt kbvetden ugyanezen
utvonolon visszasétainak a sporipélydhoz, ahol megebédelnek. A miivel6dési hdz
eltt elhangzd beszédek emelvényrdl, kihangositdssal hangzanak el, A
gyiilekezési tertiletet buszokkal, illetve személygépkocsikkal kozelitik meg, a
demonstracid teljes ideje alatt a gépjdrmivek a helyszinen maradnak. Kb. 500
résztvevre szamitanak és legaldbb 25 rendezdjiik lesz. A rendezdk
megkiillénbdztetd ldthatdsdgi mellényt fognak viselni.

A kérelmezett 08050-725/2009.4lt. szémv hatdrozatdban a rendezvényt a
bejelentéshen megielslt helyszinen és idbszakban a gyilekezési Jogrdl sz0l6
1989, évi IIi. 16rvény (1ovabbiakban: Gytv,) 8.8 (1) bekezdése alapjan
megtiltotta. Fatdrozata indokoldsdban hivatkozott az ENSZ Kozgyilése XX,
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llésszakin 1996, december 16-Gn elfogadott polgdri és politikai jogok
nemzetkbzi egyezség okmdnydra fkihirdette; 1976, évi 8. tvr,) 21. cikkére az
1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett rémai egyezmény /1. cikkére, az
Alkotmdnybirésag 55/2001. (X1.29.) szami AB hatarozat 111, 2. és 3. pontjdra.
tovdbbad az Alkotmdny 62.§ (1) bekezdésben irtakra.

Jogszabdlyi hivatkozdsok alapjan régzitette, hogy a bejelentés alapjan a
rendérségnek kell mériegeinie, hogy a gyillekezés s mozgds szabadsdga, mint
két alapjog biztosithatd-¢ adott helyszinen és idbben. Ha két alapjog nem
érvényesiilhet egyszerre, és a renddrség a kdzlekedést més utvonalon nem tudja
biztositani, akkor a gyillekezési jogot a bejelentett rendezvény megtartdsdanak
megtiltasaval korldtozhatja.

A Gyrv, 8.8 (1) bekezdésére utaldssal, miszerint a bejelentéshez kdtont
rendezvény megtartiasat — amennyiben a kdzlekedés mds utvonalon nem
biztosithatd — a rendGrség megtilthatja.

A hatdrozat indokoldsa e korben azt régziti, hogy Ivan kbzség kézlekedési
dtvonalainak és a tervezett rendezvény helyszineinek ismeretében azt dflapitotta
meg, hogy a mintegy 500 f0 gardatag és szimpatizans Ivdn F6 utcdjdban, illetve
a mivelddést hiz elétt a kdzlekedést ellchetetlenitené. A FG6 utcdban taldthatd
kiizintézmények, kereskedelmi egységek, gyoégyszertdr, a rendezvény idején
megkézelithetetlenné vdindnak. Ivdn kbzség megkdzelitése a Voldn helykdzi
Jjérataival a F6 utcan toriénik. A kozlekedés zavartalansdganak biztositasaban a
rendezvény komoly hdtrdnyt okozna, a kbzuti forgalom elterelése nem
megoldhato.

A kérelmezd hatérozat fehitvizsgdlata  irdmt  benyujiot kérelmdben
Jjogszabalysértésre hivatkozassal kérte annak hatélyon kivil helyezését, tovabbd
a felmerilt kiltségek megfizetésére toriénd kotelezést, tovabba kérte azt, hogy
kételezze a rendérhatésdgot arra, hogy vegye tudomdsul az eredeti bejelentés
szerinti rendezvényt.

A jogszabdlysériés kbrében hivatkozott arra, hogy a Gytv. 8.§ (3) bekezdés
szerint a rendbrségi eljdrdsra alkalmazandd kdzigazgatdasi hatosdgl eljdrds
(Ket.) 1.§ (2) bekezdésében, 2.§ (1) bekezdésében, valamint a Ker. 50.§ (1)
bekezdésében irtak sériltek.

A Gytv. 8.§ (1) bekezdésére tbrténé hivatkozdassal a kérelmezd adlldspontja
szerint a hatdlyos szabdlyozds csupdn akkor teszi lehetévé a kozlekedési
szempontokra hivatkozé megtiltdsdt egy rendezvénynek, ha valdban nincs
objektiv lehetéség a kbzlekedés mas sitvonalra tdrténd eltereléssel 1oriéné
biztositdsdnak. E kbrben a Gytv. hatdlyos szdvege semmilyen megszoritdst nem
ad, ezért ez egy teljesen objektiv kategoria.

u
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Véleménye szerint egyértelmien megdllapithatd, hogy a bejelentett rendezvény-
utvonailal érintett kézutakon a bejelentett iddpontban zgjlé kbizlekedés mds
dtvonalon objektfve biztosithato lenne, az érintett telepiilés ezen része hétvégén
délutan tipikusan rendkivil alacsony kbzuti kbzlekedési szintet mutat. A
bejelentés szerinti rendezvényen a vonulds miatti kbzuri korldtozds a FG utca
tekintetében igen révid szakaszt és id6t, legfeljebb 5-10 percet venne igénybe,
tehdt az esetleges renddrségi zdrds csak erre a limitdlt id6szakra vonatkozna,
ami nem szolgéltathat okot arra, hogy a kozlekedés mds wtvonalon valo
biztosithatatlanségéra hivatkozdssal a rendezvény egésze a bejelentés szerinti
helyen és idében megtiltdsra keriljon. A hatdrozar ebben a kdrben kbzdlt
feliiletes és valdtlan megallapitasa (a kbzlekedési jarmivek elterelése mas
utvonalra nem lehetséges) arra wtal, hogy a rendérhatdsdg a ténydllds
Jeltdrdasara vonatkozo kételezetiségének egydltaldn nem tett eleget.

Hivatkozott ¢ korben arra, hogy a hatdrozat indokoldsban felmeritett
kozlekedéspolitikai szempontok, hogy a szik uicak miatt a kbzlekedésben komoly
zavart okozna nem relevénsak az iigyben, a korabban mdr kifejtettek alapjan,
mds utvonalak térgydban pedig sem konkrét megdllapitds, sem vizsgalati
eredmény nem talélhatdé. A rendérhatésdg dltal pontosan kbriil nem irt
tapasztalatai nem elégségesek téves allaspont és fikcidk igazoldsdra. Téved
rendérhatésdg akkor, amikor Ivdn kbzség bejelentett rendezvénnyel érintett
részein zajlo kdzlekedésének zavartalanségdt alapralanul elébbre helyezi a
gyillekezési jog gyakorlisdhoz fizédé dllampolgdri jog érvényesilésének
koverelményével szemben.

A kbzintézmények, kereskedelmi egységek, stb. nehéz meghkézelitésének indokat
is elfogadhatatiannak tartotta, egyvttal hivatkozott a kizlekedés mas utvonalon
biztosithatésdga alapjan térténd rendezvény megtiltdsa korében a Fdvdrosi
Birdsdg 13.Kpk.45.115/2005. szdmon folyamatban volt eljdrasdra.

A birdsdg a kérelem kapcsin a kérelemmel tdmadott kbrben vizsgdlia az alapul
szolgald hatarozat jogszenidségét,

A Gytv. 8.§ (1) bekezdése szerint, ha a bejelentéshez k&tétt rendezvény
megtartdsa a népkeépviseleti szervek vagy a birésdgok zavartalan mikddését
silyosan veszélyeztené, vagy ha a kbzlekedés mds iitvonalon nem biztosithatd, a
renddrség a bejelentésnek a hatdsdghoz vald beérkezédsétd! szdmitott 48 drin
beliil a rendezvénynek a bejelentésben megjeldlt helyszinen, vagy idében vald
megtartdsdt megtilthatja.

E jogszabdlyi rendelkezés alapjdn kellett a rendérségnek dllast foglalnia és
mérlegeinie, hogy a bejelentett helyen és iddpontban tartandd rendezvény
idépontjdban a kizlekedést mds divonalon tudja-e, vagy sem biztositani.
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A lltas alapjdul a renddrhatdsiag a kizlekedési utvonalak és tervezelt
rendezvény helyszinének ismeretére hivatkozva rigzitette azt, hogy a kizlekedés
zavartalansdgdnak biztositdsdban a rendezvény komoly hdtrdnyt okozna, a
kéizuti forgalom elterelése nem megoldhaté.

E megdllapitdsat azonban a helyismeretre tériénd hivatkozdson tul semmivel
- ertékelhetd konkrét tényekkel - nem tamasztotta ald. Nem tiszidzia az eljards
soran, hogy a gyiilekezési ponttol o rendezvény helyszinéiil megjelélt mivelddési
hdzig a FS utedn valo vonulds oda-vissza kb. mennyl idbt venne igénybe,
nincsenek forgalmi adatok a Voldn helykdzi jdrataival kapcsolatban és nincs
indokalva és aldtamasztva. hogy a kbzuti forgalom elterelése miért nem
megoldhato.

Mindezek megalapozzdk a ténydllds tisztdzdsi kdtelezettség elmulaszidsat, ami a
hatdrozatot érdemben felillvizsgalhatatlannd teszi,

A ténydllds tisztdazdsi kitelezettség elmulasztdsdra tdrténé  kérelmezetti
hivatkords alapos, ezért a birdsdg a hatdrozatot a Gytv. 9.§ (2) bekezdése
alapjan hatélyon kiviil helyezie.

A birésag érdemben nem foglalkozott a kérelemben felhozott olyan indokokkal,
amelvek jelen hatdrozat indokoldsi részében rogzitésre nem keriiltek, tovabbai a
15/1990. (V.14.) BM. rendelet jogalkotasi hidnyosségaira valé hivatkozdssal,
mivel ez uldbbi mindsitése hatdskérébe nem tartozik, és arra sincs a
Seliilvizsgdlati kérelem alapjdn a birdsdgnak lehetésége, hogy arra kitelezze a
rendbrhatésdgot, hogy az az eredeti bejelentés szerinti rendezvényt vegye

tudomdsul,

A birdsag a pervesztes kérelmezettet a Pp. 79.§ (1) bekezdése alapjan kitelezte
perkbliség viselésére. A perkbltség Ssszegének meghatdrozdsakor figyelembe
vette, hogy a kérelmezd a kbliségeit nem igazolta, meghatalmazdsihoz erre
vonatkozé megdllapoddst nem csatolt, ezért a birdsag altal megdllapitott
perkéliségat meghaladd részében az erre irdnyuld kérelmet a birdsdg
elutasitotta, a perkéltséget a per egyéb adatai alapjdn hivatalbdl hatarozta meg.

A kérelmezert személyes illetékmentessége folvtdn feljegyzett kereseti illetéket a
6/1986. (V1.26.) IM. rendelet 14.§-a alapjdn a Magyar Allam viseli.

Gydr, 2009. janudr 30.

Dr. Kobli flona sk. Klesitz Béla sk. Szegedi Dezsd sk.
a tandcs elndke iilndk iindk
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